
陽光月刊 111年 8月號 

1 

陽光月刊陽光月刊陽光月刊陽光月刊 111111111111 年年年年 8888 月號月號月號月號    

目錄目錄目錄目錄    

    

1. 目錄………………………………………………1 

2. 反賄選宣導………………………………………2 

3. 法律小常識………………………………………3 

4. 資訊安全宣導……………………………………5 

5. 安全維護宣導……………………………………11 

6. 消費者訊息………………………………………13 

7. 有獎徵答 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 



陽光月刊 111年 8月號 

2 

 



陽光月刊 111年 8月號 

3 

法律小常識法律小常識法律小常識法律小常識    

騎樓擺攤騎樓擺攤騎樓擺攤騎樓擺攤，，，，能成立竊占罪嗎能成立竊占罪嗎能成立竊占罪嗎能成立竊占罪嗎？？？？ 

 葉雪鵬(曾任最高檢察署主任檢察官) 

   

  新北市一位高老闆，在鬧區街道上擁有一幢五層樓的透天厝，一樓自己開一間

買賣金飾的金鋪，二樓作為自己住家，三、四樓則租給他人作住家。光是租金收

入，就夠夫妻和兒子三個人的家用。生活在這紛紛擾擾的社會環境中，應該算是

相當幸福了，其實他們也有不足與外人道的滿肚苦水！原因是他的店門前的騎

樓，二年前由林姓、黃姓兩位攤販業者在那裡擺攤販售清蒸肉丸、三明治、水煎

包等食品，每天下午四點左右就來擺攤，隨同推車載來的還有瓦斯桶、供客人用

的椅子，兩個攤位一展開，連行人走路也難！高老闆眼看自己美好的騎樓，被攤

販們這樣亂糟糟地堆放東西，不只妨害到他金鋪的營業，也妨礙到用路人行之權

利，就趁他們在擺東西的時候，告訴他們要注意秩序，不要妨礙用路人行的權利，

高老闆自以為自己講的話很中肯，沒有一點火藥味，可是攤販們都聽不下去！其

中一位林姓女攤販還說：「騎樓是道路，騎樓的秩序歸由區公所管的，你對騎樓

什麼都管不著！」。 

 

  高老闆聽了攤販這些話，覺得火冒三丈，便說：「騎樓的房地都是我的，每年

都要繳納房屋稅和地價稅，讓你們免費使用賺錢，怎麼連秩序都不能管？你們說

我管不著，我偏要管給你們看！」。高老闆在攤販面前說了氣話以後，回到店中

苦思對付攤販的策略，想到目前攤販有恃無恐，主要關鍵在於自己與攤販之間，

並無半點法律關係存在，他們怎會理你呢！於是就憑著自己對法律一知半解的常

識，對攤販提起民事訴訟，要求法院判決攤販們返還相當於租金的不當得利。結

果受到敗訴的判決，此後攤販們的態度更為囂張。這天，高老闆的朋友陳先生來

看他，看他垂頭喪氣一臉可憐相，便問他什麼原因？高老闆便把滿肚苦水向老朋

友傾訴！陳先生聽了後便說：「這是小事，明天我帶你去找我的好朋友熊律師，

聽聽他法律方面意見，說不定就可以解決你的煩惱！」 

  第二天，高老闆隨同陳先生去拜訪熊律師。當熊律師了解事情的始末後告訴高
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老闆:「這件事情我看還是先到檢察官那裡，告他們「竊占」的犯罪，如果檢察

官不處理或者處理不當，我們再來研究對付的方法。」 

高老闆照著律師的指示，第二天便到檢察官那，告那二位攤販竊佔他的騎樓營

業，檢察官開偵查庭那一天，這兩位攤販到埸應訊，並將那紙高老闆提告的民事

訴訟被駁回的判決書遞給檢察官看，檢察官看了後說：「這判決書沒有說你們有

權在騎樓擺攤。」攤販們又說：「我們的推車都裝有輪子，要我們走就推著離開，

怎能算是竊佔？」檢察官聽了後也不說什麼就要他們回去！ 

 

  幾天以後，這兩位攤販都收到地檢署送來的起訴書，指他們沒有得到騎樓所有

人的同意，擅自在那裡擺攤營業，謀取不法利益，觸犯刑法第三百二十條第二項

的竊佔罪嫌！ 

 

  這兩位攤販被檢察官提起公訴的竊佔罪，規定在刑法第三百二十條條第二項，

其第一項為普通竊盜罪，構成要件是行為人：「意圖為自己或第三人不法之所有，

而竊取他人之動產者，為竊盜罪。」這罪要處的刑罰為：「五年以下有期徒刑、

拘役或五十萬元以下罰金。」第二項的竊佔罪，構成要件與竊盜罪最大不同前者

為竊取他人的動產，後者為竊佔他人的不動產，不動產的所有權依民法物權編的

規定，必須經過登記，竊佔的行為人不可能取得登記，因此只規定「意圖為自己

或第三人不法之利益，而竊佔他人之不動產者」，至於行為的處罰「依前項之規

定處斷。」也就是與竊盜罪的刑罰相同。 

 

 備註： 

 一、 本文登載日期為 111 年 5 月 25 日，文中所援引之相關法規如有變動，

仍請注意依最新之法規為準。 

 二、 本刊言論為作者之法律見解，僅供參考，不代表本部立場。 

【以上內容轉載自法務部網站】 
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資訊安全宣導資訊安全宣導資訊安全宣導資訊安全宣導 

iPhone 用戶照過來用戶照過來用戶照過來用戶照過來 165 教您教您教您教您  

阻絕透過阻絕透過阻絕透過阻絕透過 iMessage 發送的詐騙簡訊發送的詐騙簡訊發送的詐騙簡訊發送的詐騙簡訊 

發佈日期：2022-06-14 11:14 

更新日期：2022-06-14 11:22 

 

不斷收到惱人的投資或借貸簡訊? 

165專線提供 4種方法給您參考 

透過關閉 iMessage功能 阻絕詐騙簡訊 

1、單則簡訊封鎖、刪除與回報 

2、設定【不使用電子信箱接收 iMessage 】 

3、開啟【過濾未知的寄件人】功能 

4、關閉 iMessage 服務 

若您有在使用 iMessage通訊，則可參考前 3種作法 

最重要的，還是要認明簡訊內容 
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請勿輕信網友介紹來路不明之 高額獲利投資管道 或 超低利率貸

款 
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【以上內容轉載自內政部警政署 165全民防騙網】 
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安全維護宣導安全維護宣導安全維護宣導安全維護宣導 

簡訊通知簡訊通知簡訊通知簡訊通知「「「「通行費通行費通行費通行費」」」」未繳未繳未繳未繳    點擊連結輸入個資信用卡秒遭盜刷點擊連結輸入個資信用卡秒遭盜刷點擊連結輸入個資信用卡秒遭盜刷點擊連結輸入個資信用卡秒遭盜刷 

今（111）年 5月，臺東市一名 40歲的邱先生在家中收到一則手機簡訊通知，

內容指稱邱先生有一筆通行費 58元即將到期，為避免產生罰單，請立即下載 App

線上繳費，並附上一串含有「ETC」字樣的網址。邱先生不疑有他，便直接點擊

網址，跳轉至一個顯示「遠通電收 ETC」-「線上快速付信用卡」的畫面，邱先

生再陸續依欄位輸入車號、身分證字號、信用卡卡號等資料，沒想到卻馬上接到

銀行簡訊，1筆美金 2千元的交易已經刷卡成功。原來剛剛蔡先生並不是下載遠

通電收 ETC 的官方 App，而是進入了詐騙集團用來騙取信用卡資料並且進行盜

刷的「釣魚網頁」。 

類似的假網址、真詐騙案例也發生於臺中市一名 35歲的林小姐，5月中旬，林

小姐在家中收到一封顯示來自 Netflix 的電子郵件，信件內容以全英文說明林小

姐的帳號帳單資訊有誤，請她盡速更新付款資訊，並隨信附上一個連結。因信件

內容看起來非常真實，甚至信件 LOGO 也與官方樣式一模一樣，林小姐便直接選

連結、開啟網頁，並輸入自己的 Netflix 的帳號、密碼以及信用卡資訊，不料林

小姐也隨即收到銀行簡訊通知刷卡成功，總共遭刷卡 2筆，金額高達 8萬多元，

才驚覺自己被騙，趕快通知銀行並至派出所報案。 

分析「釣魚簡訊」類型的詐騙案件，之前多數被害人是收到冒充如 DHL、FEDEX、

中華郵政、宅配通發送的通知簡訊或電子郵件，以包裹「關稅未繳」、「補足運費」、

「重新配送」等理由，使民眾誤以為官方通知而直接點擊實為「釣魚網頁」的惡

意連結，並依畫面指示輸入個人資料、信用卡資訊、驗證碼等，而遭詐騙。近期

出現假冒「遠通電收 ETC」收取通行費的簡訊通知，則為新型詐騙話術，簡訊內

文以幾十元的小額通行費費用未繳，降低民眾戒心，然等民眾誤信而點擊釣魚網

頁連結輸入資訊，才發現瞬間被盜刷萬元以上的大筆金額。 

報稅季節來臨，刑事警察局提醒，小心詐騙集團藉機發送與稅務有關的假訊息，

接到任何看似官方的通知簡訊、電子郵件，文中附有連結網址者，務必提高警覺，

以免落入詐騙集團的陷阱，不僅可能蒙受財產損失，也有可能手機被植入木馬程

式，造成更大的困擾。萬一不小心點入釣魚網頁，請務必立刻關閉網頁、不要再

進行任何點擊動作，如果曾經在釣魚網頁輸入信用卡號碼，也請立即連繫發卡銀

行確認交易狀況，並辦理停卡、換卡，以免被盜刷。為確保財產安全，如接獲附

有不明網址的簡訊、電子郵件，請直接聯繫相關官方機構確認訊息真假，或撥打

110、165查詢，以免受騙。 
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【以上內容轉載自內政部警政署刑事警察局網站。發布日期：111-06-15。 

更新日期：111-06-15。發布單位：刑事警察局預防科】 
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消費者訊息消費者訊息消費者訊息消費者訊息 

市售紫外線消毒(殺菌)燈品質檢測及商品標示查核結果 

行政院消費者保護處（下稱行政院消保處 )於去 (110)年 11 月間在實體店

面及電商平台共抽測 10 件市售紫外線消毒(殺菌)燈，品質檢測結果雖全

數符合國家標準，惟其中 10 件之光化學 UV 危害為高度風險，6 件之藍

光危害為低度風險，不當使用恐造成消費者身體之危害，另相關警語標

示亦未完備，有影響消費者健康之虞。行政院消保處已請主管機關經濟

部妥適導正業者並研議修改國家標準；另標示不合格 6 件，則移請經濟

部中部辦公室依法妥處，並已改善完畢。 

 

近年我國疫情持續延燒，標榜消毒、快速殺菌之「紫外線消毒(殺菌)燈」

成為熱銷防疫商品，惟有媒體報導某托嬰中心使用紫外線消毒燈不當，

導致幼童角膜炎及皮膚紅腫之案例發生。因此，行政院消保處於去年 11

月間至實體店面 (6 件 )及電商平台(4 件 )抽樣 10 件紫外線消毒(殺菌)燈

（含家用、車用及隨身用），進行品質檢測及標示查核。相關檢測及查

核結果如下（詳如附表）： 

一、品質檢測：全數符合國家標準 CNS15592「光源及光源系統之光生

物安全性」，惟發現下列事項  

(一 )(皮膚及眼睛)光化學 UV 危害 :計 10 件皆「高度風險」。代表即使經

短暫期間或瞬間之曝露，光源仍可能造成危害。 

(二 )(視網膜)藍光危害：計 6 件為「低度風險」。代表在一般曝露之下 (在

100 秒內之曝露期間 )，光源不造成危害。其他 4 件為「無風險」。 

(三 )(眼睛)IR 輻射危害 :計 10 件皆「無風險」。 

(四 )(眼睛)近 UV 危害 :計 10 件皆「無風險」。 

 

由於 10 件之光化學 UV 危害皆高度風險，雖全數均有延時開啟或定時關

閉或人體偵測關閉功能等不同程度的保護機制。但僅 4 件具人體偵測關

閉功能；行政院消保處遂進一步瞭解該項產品之警語內容及其標示位
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置。發現僅 1 件「本體」有標示完整警語「應在無人、無動 /植物的情況

下使用」與「勿作為捕蚊燈或一般照明燈使用」，其餘則有下列問題： 

(一 )「本體」有標示「應在無人、無動 /植物的情況下使用」之部分警語：

計 4 件。 

(二 )警語僅標示在外包裝或使用說明書，但「本體」未標示任何警語或

僅以英文標示警語：計 3 件。 

(三 )警語內容 (「適當的紫外線對人體無害」、「眼睛不可直視紫外線超過

十秒，皮膚不可暴露於此環境中超過十分鐘」)有引人誤用之嫌 :計 2 件。 

二、商品標示查核：不合格共計 6 件。主要缺失如下： 

(一 )本體未標示製造年份及製造號碼，或標示不全：計 6 件。 

(二 )本體未標示或未以中文標示原產地：計 4 件。 

本案查核結果經提報消費者保護會決議：要求主管機關經濟部除加強對

消費者宣導外，並研議於國家標準增加「人體偵測關閉保護機制」及在

商品「本體」標示警語之可行性，避免消費者誤用。 

 

最後，行政院消保處提醒消費者在購買或使用紫外線消毒(殺菌)燈時，

應特別注意以下事項： 

一、務必選購標示完整的紫外線消毒(殺菌)燈，並詳閱警語或使用注意

事項。 

二、應在無人及無動植物的環境下使用，開啟中應離開照射空間與切勿

直視紫外線光源。 

三、人體經紫外線照射可能產生皮膚紅斑及眼睛白內障，請勿當照明燈

使用。 

 

【以上內容轉載自行政院消費者保護會。日期：111/05/30】  

 


